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1. Indledning 
Natura 2000-handleplanen beskriver indsatser, som skal sikre og forbedre vilkårene for de arter og 
naturtyper, der er udpeget i Natura 2000-området. Natura 2000-handleplanen er en sammenskrivning af de 
kommunale Natura 2000-handleplaner og Natura 2000-skovhandleplanerne udarbejdet af Miljøstyrelsen.  

Denne hvidbog indeholder bemærkninger til høringssvar fra Halsnæs Hillerød og Gribskov Kommuner. 
Natura 2000-handleplanen har været i høring i perioden 28. feb. – 28. apr. 2024. 

Der er i høringsperioden indkommet 2 høringssvar.  

I hvidbogen er en oversigt over indkomne høringssvar og hvilke myndigheder, der har bemærket på hvilke 
dele af høringssvarene. Endvidere præsenteres uddrag af de enkelte høringssvar med myndighedernes 
bemærkninger. Bemærkninger, der medfører ændringer i handleplanen er ligeledes markeret.  

De indsendte høringssvar fremgår af bilag. 

  



2. Liste med indkomne høringssvar 
Nedenstående liste viser indkomne høringssvar til den samlede Natura 2000-handleplan. 

Offentlige myndigheder 
Miljøstyrelsen 
Foreninger/organisationer 
Dansk Ornitologisk Forening (DOF) 

 

3. Indkomne høringssvar og myndighedsfordeling 
Nedenstående liste viser uddrag af høringssvar og det er markeret med X, hvilke/hvilken myndighed, der 
kommer med bemærkning til høringssvaret. 

Høringssvar og afsender Halsnæs Gribskov Hillerød 
Miljøstyrelsen, Indsatser 
med frivillig 
gennemførelse 
 
 
 
  

X X X 

Miljøstyrelsen, Redegørelse 
for gennemførelse af 
Natura 2000-handleplan 
fra sidste planperiode 
 
Miljøstyrelsen bemærker, at 
det oplyses at Gribskov 
Kommune ikke har opfyldt 
seneste Natura 2000-
handleplan mht. at sikre 
skovnaturtypebevarende drift 
og pleje.  
Kommunalbestyrelsen er 
forpligtet til at gennemføre 
Natura 2000-planen, også hvis 
det skulle vise sig, at de 
fornødne frivillige 
lodsejeraftaler ikke kan indgås. 
Miljøstyrelsen forventer, at 
Natura 2000-handleplanen for 
anden planperiode opfyldes så 
hurtigt som muligt og senest i 
løbet af denne tredje 
planperiode. Det bør fremgå af 
Natura 2000-handleplanen, 
hvordan kommunen forventer 
at gennemføre de manglende 
indsatser 
 
 
 

 X  

Miljøstyrelsen pointerer, at det 
skal fremgå i Natura 2000-
handleplanen, hvordan 

x x x 



kommunen har været særlig 
opmærksom på kalkoverdrev 
og tidvis våd eng som er nævnt 
under specifikke retningslinjer 
i Natura 2000-planen for 
anden planperiode, og som er 
relevante for de områder, hvor 
kommunen er 
handleplanmyndighed. 
Miljøstyrelsen ” Det bør 
tydeliggøres i hvilket omfang 
de gennemførte indsatser har 
været målrettet retningslinjen 
vedrørende vedligeholdelse af 
Indsatser gennemført i 1. 
planperiode  
 

X  X 

Miljøstyrelsen, Behov for 
indsatser 
Indsatser i Natura 2000-
planen for nyeste planperiode 
2022-27 er ikke er adresseret i 
afsnittet om behov for 
indsatser, jf. miljømålslovens § 
46 a. Følgende indsatser 
fremgår ikke af afsnittet og skal 
derfor tydeliggøres i afsnittet 
herom i Natura 2000-
handleplanen: - ”Igangværende 
projekter og indsatser, der 
relaterer til gennemførsel af 
tidligere Natura 2000- planer, 
afsluttes” - ”Indsatser 
gennemført i første og anden 
planperiode vedligeholdes, 
f.eks. ved genrydning af 
arealer, hvor der tidligere har 
været gennemført en Natura 
2000-indsats”. 
 

X  X 

Miljøstyrelsen; Indsatser 
fordelt på aktør   
Den kommunale handleplan 
skal indeholde en fordeling af 
indsatsen mellem kommunale 
myndigheder, Miljøministeriet 
og offentlige lodsejere. Det 
bemærkes, at der mangler 
benævnelse af hvilke 
myndighed, der er ansvarlig for 
de arter på 
udpegningsgrundlaget, som 

X X X 



ikke er geografisk fordelt p.ba. 
overvågningsdata.  
Miljøstyrelsen,  
Årstal i kolofon, 
henvisning til copyright 
forkert tabelnr.  

X   

Dansk Ornitologisk Forening,  
Isfugl bør nævnes på lige fod 
med andre udpegningsarter 
såvel i Naturaplan som 
handleplan. 
 
 
 

X X X 

 

4. Myndighedernes bemærkninger til uddrag af høringssvar 
Myndighederne angiver her bemærkninger til de indkomne høringssvar. Det er den myndighed, som er 
ansvarlig for de respektive arealer og arter i Natura 2000-området, som kommer med bemærkning.  

Det angives i svaret, hvis det fører til ændringer i Natura 2000-handleplanen. Dette er markeret med fed 
skrift under myndighedernes bemærkninger. 

MST = Miljøstyrelsen DOF = Dansk Ornitologisk forening  

Uddrag af høringssvar Bemærkninger 
MST bemærker, at ifølge Miljømålslovens § 46 a, 
stk. 4, skal kommunalbestyrelsen sikre 
gennemførelse af en vedtaget handleplan. 
 
Den kommunale handleplan må ikke rejse tvivl om, 
hvorvidt kommunalbestyrelsen er indstillet på at 
opfylde sine forpligtelser. 
 
Miljøstyrelsen henviser til formuleringen af 
sætningen om frivillighed i afsnit 7, hvor det ikke 
fremgår tydeligt, at der er andre muligheder end 
frivillige aftaler.  
 
Miljøstyrelsen ønsker som medudgiver af Natura 
2000-handeplanen, at det specificeres yderligere fx. 
ved at skrive at ”Projekterne gennemføres som 
udgangspunkt ved frivillige aftaler...”. 

Alle kommuner:  
Det er blevet specificeret i planen, at projekterne 
som udgangspunkt gennemføres ved frivillige 
aftaler.  

MST 
Miljøstyrelsen bemærker, at det oplyses at Gribskov 
Kommune ikke har opfyldt seneste Natura 2000-
handleplan mht. at sikre skovnaturtypebevarende 
drift og pleje.  Kommunalbestyrelsen er forpligtet til 
at gennemføre Natura 2000-planen, også hvis det 
skulle vise sig, at de fornødne frivillige lodsejeraftaler 
ikke kan indgås. Miljøstyrelsen forventer, at Natura 
2000-handleplanen for anden planperiode opfyldes 
så hurtigt som muligt og senest i løbet af denne 

Gribskov Kommune:  
Gribskov Kommune vil i løbet af den 3. 
planperiode gennemføre de manglende indsatser 
mht. at sikre skovnaturtypebevarende drift og 
pleje på skovbevoksede ikke-fredskovspligtige 
arealer med indsatsbehov (græsning og fjernelse af 
uønsket opvækst). Indsatserne fremgår af 
handleplanens tabel 3 (afsnit 4). 



tredje planperiode. Det bør fremgå af Natura 2000-
handleplanen, hvordan kommunen forventer at 
gennemføre de manglende indsatser. 
  
 

Bemærkningen giver ikke anledning til 
ændringer. 
 
 

MST 
Miljøstyrelsen pointerer, at det skal fremgå i Natura 
2000-handleplanen, hvordan kommunen har været 
særlig opmærksom på kalkoverdrev og tidvis våd eng 
som er nævnt under specifikke retningslinjer i 
Natura 2000-planen for anden planperiode, og som 
er relevante for de områder, hvor kommunen er 
handleplanmyndighed. 

Gribskov kommune:  
Naturtypen tidvis våd eng i Gribskov Kommune 
(6410) har moderat (III) tilstand. 
Bemærkningen giver anledning til ændring i 
handleplanens tabel 3, idet indsatsen for lysåbne 
naturtyper vedr. ”Dialog med lodsejere om 
rydning af uønsket opvækst, hegning og græsning 
af rigkær og hængesæk”  tilføjes naturtypen 
Tidvis våd eng. Arealet for den samlede indsats 
er konsekvensrettet fra 4,2 ha til 4,9 ha.  
 
Hillerød og Halsnæs kommuner:  
Såvel kalkoverdrev som tidvis våd eng-
naturtyperne er tilføjet tabel 1  
 

MST 
Miljøstyrelsen finder det bør tydeliggøres i hvilket 
omfang de gennemførte indsatser har været 
målrettet retningslinjen vedrørende vedligeholdelse 
af Indsatser gennemført i 1. planperiode  
 

Hillerød og Halsnæs kommuner:  
I tabel 1 tilføjet følgende: vedligeholdt rydning 
fra 1. planperiode.  

MST 
Indsatser i Natura 2000-planen for nyeste 
planperiode 2022-27 er ikke er adresseret i afsnittet 
om behov for indsatser, jf. miljømålslovens § 46 a. 
Følgende indsatser fremgår ikke af afsnittet og skal 
derfor tydeliggøres i afsnittet herom i Natura 2000-
handleplanen: - ”Igangværende projekter og 
indsatser, der relaterer til gennemførsel af tidligere 
Natura 2000- planer, afsluttes” - ”Indsatser 
gennemført i første og anden planperiode 
vedligeholdes, f.eks. ved genrydning af arealer, hvor 
der tidligere har været gennemført en Natura 2000-
indsats”. 
 

Alle kommuner  
Tilføjet i tabel 3; Ny Indsats, følgende 
parantes:  
(herunder opfølgning og afslutning af tidligere 
indsats fra 1. 2. genrydning af tidligere ryddede 
arealer) 

MST:  
Miljøstyrelsen; Indsatser fordelt på aktør   
Den kommunale handleplan skal indeholde en 
fordeling af indsatsen mellem kommunale 
myndigheder, Miljøministeriet og offentlige 
lodsejere. Det bemærkes, at der mangler benævnelse 
af hvilke myndighed, der er ansvarlig for de arter på 
udpegningsgrundlaget, som ikke er geografisk fordelt 
p.ba. overvågningsdata.  

Alle kommuner:  
Tilføjet til afsnit 5:  
Hver myndighed eller lodsejer er ligeledes 
ansvarlige for de arter på udpegningsgrundlaget, 
som ikke er geografisk fordelt p.ba. 
overvågningsdata, inden for deres respektive 
myndighedsområde eller egne arealer 
  

MST bemærker, at årstal i kolofon bør ændres til 
2024, copyright skal tilføjes samt tabel 4 bør rykkes 
til afsnit 4, da det omhandler behov for indsatser og 

Halsnæs Kommune: Årstallet er ændret, 
copyright tilføjet samt rykket og ændret tabel nr.  



ikke aktørfordeling. Desuden bør tabel 8 rettes til 
tabel 5. 
 
DOF -Nordsjælland 
Dansk Ornitologisk Forening,  
Isfugl bør nævnes på lige fod med andre 
udpegningsarter såvel i Naturaplan som handleplan. 
 
 

Bemærkninger har ikke ført til ændringer. Se evt 
Naturstyrelsens redegørelse i bilag 1, hvor der står: 
”For stor skallesluger og isfugl forventes det, at 
tiltagene i urørt skov potentielt vil kunne bidrage 
til, at skabe mulige ynglelokaliteter og levesteder 
i form af hhv. hule træer og rodvæltede træer ved 
og omkring søer og vandløb  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 



5. Bilag med kopi af høringssvar 
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